‘GEWELD WERKT NIET
EN GEWELD MAG NIET’
— KERK EN VREDE

100 JAAR

GREETJE WITTE-RANG

p 8 oktober 2024 bestaat Kerk en Vrede honderd

jaar. Bij gelegenheid van de honderdste verjaar-

dag van de vereniging wordt een jubileumboek
gepresenteerd: Pacifisme in tijden van oorlog. Kerk en Vrede
100 jaar. Het boek is geen organisatiebiografie. Het beoogt
iets anders: te laten zien wat mensen in die honderd jaar
dreef en hoe actueel hun getuigenissen zijn. Geen neutraal
of objectief boek dus, maar een boek in dienst van de doel-
stelling van Kerk en Vrede, met teksten van diverse auteurs
uit die honderd jaar, samengesteld door iemand die al bijna
vijftig jaar actief lid is. Uiteraard komen daarbij momenten
en mensen uit de geschiedenis van Kerk en Vrede aan bod,
maar het is bij lange na niet uitputtend. Laten we bij het

begin beginnen.
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OPRICHTING

Kerk en Vrede werd opgericht als een
‘Groep van godsdienstige voorgangers
en gemeenteleden tegen oorlog en oor-
logstoerusting’. Dat is Kerk en Vrede
altijd gebleven. Grote namen uit de
begintijd waren remonstrants hoog-
leraar G.J. Heering en de hervormde
predikanten ].B.Th. Hugenholtz en J.J.
Buskes.

Heering schreef in 1929 De Zonde-
val van het Christendom. Het is een
boek dat, op een enkel verouderd detail
na, nog steeds de moeite van het lezen
waard is, over hoe de kerk zich de eeu-
wen door opstelde tegenover staat en
oorlogvoering, over omgang met bij-
belteksten, bewapening en oorlog, over
dienstweigering en de psychologische
kanten van de oorlogvoering. Heering
had zijn leven lang, en ook met dit boek,
één streven: ‘het Christendom los slaan
van de oorlogsidee’ Daarmee waren de
kerken de eerste doelgroep van Kerk
en Vrede, maar tegelijk was er volop
aandacht voor kerkleden en de gehele
Nederlandse bevolking, zoals alleen al
blijkt uit de vele propagandanummers
van het tijdschrift, manifesten en voor-
lichtingsbrochures die in tienduizen-
den exemplaren verspreid werden.

Ddt is oorlog, ddt is waar we onze
kinderen toe laten opleiden.

Het jubileumboek citeert de verklarin-
gen waarmee Kerk en Vrede kerken én
overheid aansprak op oorlogen en de
inzet van geweld gedurende die hon-
derd jaar, vaak in vlammende bewoor-
dingen. Kerkelijke uitspraken werden
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van kritisch commentaar voorzien,
bijvoorbeeld wanneer de gezamenlijke
kerken in 1959 een oproep doen ‘tot
inkeer en gebed voor de vrede onder
de volkeren, voorafgaand aan vredesbe-
sprekingen in Geneve, maar niet tege-
lijk duidelijk uitspreken dat daarvoor
een ander beleid nodig is, waar ook
kerkleden zich voor moeten inzetten.
Dan wordt gesteld:

Wij mogen niet bidden, dat God dat-
gene, wat we zelf aan onheil voorberei-
den en van plan zijn te blijven voorberei-
den, zal afwenden.

Het getuigenis van Kerk en Vrede was
dan ook steeds gebaseerd op een gron-
dige analyse van de politieke, economi-
sche en militaire feiten. Ze gebruikte
geen verbloemende taal. Dominee
Hugenholtz, lange tijd secretaris, werd
juist daarom enkele malen voor het
gerecht gedaagd, wat hij gebruikte om
in zijn verweer te citeren uit de instruc-
tieboekjes voor soldaten over het bajo-
net-vechten, met alle bloederige details:
insteken, draaien (...). Want dat is
oorlog, dat is waar we onze kinderen
toe laten opleiden, dit moet iedereen
weten. In later jaren merkte voorzitter
Hannes de Graaf op:

De demonische perfectie van de verdel-
gingsmiddelen is mede mogelijk gewor-
den door de tijdloze rechtvaardiging
van oorlog-in-het-algemeen, waarmee
de christenheid de gewetens placht te
sussen en waartegen slechts de pacifisten
verzet aantekenden.

Het moet gaan over het concrete
geweld. Het waren de vreselijke erva-



ringen van de Eerste Wereldoorlog
die leidden tot de oprichting van Kerk
en Vrede, zo blijkt uit de biografische
schetsen van Heering, Hugenholtz en
Hilbrandt Boschma, die speciaal voor
het jubileumboek geschreven werden.

MUNCHEN 1938

Maar de lessen van de Eerste Wereld-
oorlog werden niet geleerd: de mach-
tige landen vernederden Duitsland in
Versailles en zetten zelf hun machts- en
bewapeningspolitiek voort. Al vroeg
bekritiseerde Kerk en Vrede het opko-
mend nationaalsocialisme. De contac-
ten in Duitsland droegen bij aan die
kritiek. Kerk en Vrede verleende op
allerlei manieren hulp aan mensen die
in Duitsland vervolgd werden. Omdat
‘Miinchen 1938’ steeds een belangrijke
rol speelt in discussies over de oor-
log, volgen enkele lange citaten uit het
jubileumboek van dominee Buskes,
bestuurslid van Kerk en Vrede:

[Buskes] sprak zich op verschillende
plekken zeer kritisch uit over het ver-
drag dat Engeland, Frankrijk en Italié

op 29 september 1938 in Miinchen met
Hitler sloten. Hitler mag Sudetenland
bij Duitsland voegen mits hij belooft
Tsjecho-Slowakije verder met rust te
laten. Chamberlain keert voldaan terug
in Londen: ‘Peace for our time!” en wordt
als een held onthaald. In Nederland
wordt gevlagd. Een dag later nemen
Duitse troepen Sudetenland in. Op 15
maart 1939 bezetten Duitse troepen de
rest van Tsjecho-Slowakije en annexeren
daarmee, in strijd met het Akkoord van
Minchen, het complete land. Achteraf
werd de slapheid van Chamberlain in de
schoenen geschoven van het pacifisme.
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En, kunnen we anno 2024 zeggen, dat

is zo gebleven. De leiders van Enge-
land, Frankrijk en Itali¢ droegen echter
bepaald geen gebroken geweertje. Kerk
en Vrede organiseerde op 20 oktober
1938 een grote samenkomst met als titel
‘Vrede?’ Buskes hield een fel betoog: ‘Het
vreselijke is, dat de mensen uit angst
voor de oorlog wel gebeden hebben voor
de vrede, maar dat men tenslotte slechts
in staat is geweest de oorlog te voorko-
men door het recht te verkrachten en de
vrijheid te vertrappen’ Buskes veegt de
vloer aan met de zogenaamde oorlogs-
afschuw van Engeland en Frankrijk: ‘Er
was alleen gevoels-anti-militarisme. Men
schrok terug voor de oorlogsgruwel en
vroeg zich af: moeten wij dat riskeren
ter wille van Tsjecho-Slowakije? Toch
had men dit volk plechtige beloften
gegeven. (...) Wij zijn tot de smartelijke
ontdekking gekomen, dat wanneer de
grote wereldmachten spreken over recht,
zij toch altijd bedoelen: eigen belangen.
Zij zullen slechts strijden voor recht en
vrijheid, wanneer die twee samenvallen
met hun eigen kapitalistische en imperi-
alistische belangen’ Die eigen belangen,
zegt hij elders, waren bij de liquidatie
van Tsjecho-Slowakije nog niet essentieel
aangetast, en dus kozen ze voor vrede:
‘Maar de prijs die zij moesten betalen,
was woordbreuk, rechtsverkrachting,
vrijheidsbeknotting. Miinchen betekent
de overwinning van Hitler en Hitler
betekent het Nationaal-Socialisme en
het Nationaal-Socialisme betekent de
dictatuur’

Voor Kerk en Vrede waren de voor-
oorlogse jaren zwaar. Het klimaat in
Nederland werd repressiever: diverse
Kerk en Vrede-leden werden vanwege



hun standpunten ontslagen, zoals de
Friese onderwijzer en dichter Fedde

Mensen gingen twijfelen aan hun
pacifisme.

Schurer. In verschillende kerken werd
Kerk en Vrede zwaar gewantrouwd. De
gereformeerde synode ontzegde men-
sen die het gedachtegoed van Kerk en
Vrede aanhingen in 1936 de toegang
tot het Avondmaal en in 1938 werd het
lidmaatschap van Kerk en Vrede voor
ambtenaren verboden. De dreiging uit
Duitsland maakte dat mensen gingen
twijfelen aan hun pacifisme. Dat werd
versterkt toen de beroemde Duitse
theoloog Karl Barth, gewaardeerd bin-
nen Kerk en Vrede, in een antwoord op
een vraag uit Nederland, zich kritisch
uitliet over het pacifisme en onvoor-
waardelijke kerkelijke steun uitsprak
voor iedere Tsjechische soldaat die de
wapens tegen Hitler zou oppakken. Dat
alles leidde tot uitvoerige discussies
en publicaties binnen Kerk en Vrede,
maar ook tot een forse terugloop in het
ledental.

In 1941 werd Kerk en Vrede door de
bezetter opgeheven. De inventaris van
het secretariaat werd geconfisqueerd.
Per rondzendbrief werd gepoogd con-
tact met de voormalige leden te hou-
den. Verschillende leden kwamen van-
wege hun verzetswerk en uitspraken in
kampen terecht, enkelen werden daar
vermoord. Na de oorlog vond er een
grondige herbezinning op het eigen
gedachtegoed plaats, want ook het paci-
fisme van degenen die daarin wél vol-
hardden, was aangevochten. Heering
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en Buskes schreven daar indringend
over, 66k over hoe ze dat overwonnen
en terugkeken op de oorlog.

PROTESTANTS GEKLEURD

Door haar oorsprong was Kerk en
Vrede protestants gekleurd. Naast de al
eerder genoemde theologen verdienen
ook de hoogleraren ethiek Hannes de
Graaf en Krijn Strijd vermelding. The-
ologische bezinning maakt een belang-
rijk onderdeel uit van het werk van Kerk
en Vrede. Het blad van de vereniging
biedt steeds informatie over kerken,
bijbeluitleg, preken en uiteenlopende
theologische beschouwingen. In de
eerste decennia van Kerk en Vrede valt
de kritische wijze op waarop gesproken
wordt over de legerpredikanten, die
vaak meer solidair waren met het leger
dan met hun kerken, ook toen die ker-
ken zich allengs kritischer begonnen uit
te spreken over de bewapening.

Van haar protestantse nestgeur
kwam Kerk en Vrede nooit helemaal
los. Tegelijk zaten er wel katholieken in
de redactie van het blad, in het bestuur,
en er waren twee katholieke voorzit-
ters — Wil Veldhuis en, vanaf 2010,
Henk Baars. Bovenal was er steeds
ruim aandacht voor de ontwikkelingen
in de katholieke kerk.! In 1925 al ging
Heering in twee artikelen in het blad
van Kerk en Vrede in gesprek met pater
dominicaan E Stratmann, die het boek
Wereldkerk en Wereldvrede publiceerde,
dat in veel opzichten gelijkenis ver-
toonde met De Zondeval van Heering.
De aandacht voor de ontwikkelingen
in de katholieke kerk bleef, en bijna
honderd jaar later citeert het blad met
waardering en instemming paus Fran-
ciscus (uit zijn Urbi et Orbi uit 2023):



Dus ‘ja’ zeggen tegen de Vredevorst
betekent ‘nee’ zeggen tegen oorlog, en
met moed: ‘ne€’ zeggen tegen oorlog,
tegen alle oorlog, tegen de logica zelf van
oorlog, een doelloze reis, een nederlaag
zonder overwinnaars, waanzin zonder
excuses. Want dit is oorlog: een reis
zonder doel, een nederlaag zonder over-
winnaars, waanzin zonder excuses. Maar
om ‘nee’ te zeggen tegen oorlog, moet je
‘nee’ zeggen tegen wapens. Want als de
mens, wiens hart instabiel en gewond

is, instrumenten van de dood in handen
krijgt, zal hij ze vroeg of laat gebruiken.

INTERNATIONALE RELATIES

Kerk en Vrede heeft altijd veel aandacht
gehad voor theologen, en anderen, van
elders die voor geweldloos verzet kozen
in situaties van geweld en onrecht,
onder wie André Trocmé in Frankrijk,
Toyohiko Kagawa in Japan, bisschop
Roméro in El Salvador, Martin Luther
King in de Verenigde Staten en Luthuli
in Zuid-Afrika. Die namen tonen het
belang dat Kerk en Vrede hecht aan
internationale relaties. Steeds werd
intensief samengewerkt met geestver-
wante organisaties elders. Toen Kerk en
Vrede na de oorlog heropgericht werd,
was dat als Nederlandse afdeling van
de International Fellowship of Recon-
ciliation, een internationaal verband
van organisaties die staan voor geweld-
loosheid. Langs die weg kwamen meer
contacten tot stand. Uit de kennisma-
king met de geweldloze strijd voor
bevrijding in Latijns-Amerika kwam
het Fonds Latijns-Amerika (FLA) voort.
Kerk en Vrede richtte dit fonds op om
die geweldloze strijd financieel, maar
later ook met voorlichting en lobby in
Nederland, te steunen. Van recenter
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datum zijn de contacten van Kerk en
Vrede in Irak, waar Yosé Hohne-Spart-
borth, vrijwilligster bij Kerk en Vrede,
in opdracht van de Raad van Kerken

Deze internationale contacten
voedden ook het gesprek over
wat geweld is.

en Kerk en Vrede regelmatig op bezoek
ging en waarover zij verslag deed in het
tijdschrift.

Deze internationale contacten voed-
den ook het gesprek over wat geweld is,
over structureel geweld — het geweld
dat ingebakken zit in onrechtvaardige
structuren in een samenleving — en het
geweld dat gebruikt wordt door bevrij-
dingsbewegingen. De reeds genoemde
Hannes de Graaf, lange tijd voorzitter
van Kerk en Vrede, schreef uitvoerig
over ‘bevrijdend geweld’. Hij vond het
niet onjuist om inderdaad onderscheid
te maken tussen verschillende vormen
van geweld, maar waarschuwde tege-

lijk:

Wat een pacifistische beweging niet kan
en mag doen is dit onderscheid tussen
soorten, graden en omstandigheden

van geweld gebruiken met het doel het
geweld te rechtvaardigen. Hoe meer
men geweld ethisch rechtvaardigt, des te
minder is men bereid om alternatieven
voor geweld te vinden. Rechtvaardiging
van geweld komt voort uit de wil een
goed geweten te hebben (niet de pacifist,
maar de niet-pacifist wil ‘schone handen’
wezenlijk schoon noemen). Maar deze
rechtvaardiging van geweld is de eerste



